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Soros tévedéseim

Az SZDSZ valasztmanya ,,j arcokkal” frissitett. Az egyik ilyen iide
iigyvezetGi arc Fodor Gaboré. Mar csupdn sargult lapkivigasok em-
lékeztetnek arra, hogy a bukott populista SZDSZ-es demagog kul-
tuszminiszteri posztja elfoglaldsa utdn bejelentette: tarcdja timogat-
Um fogja az iskoldk uszodaépitését. m %
A gorény hattyudala
Sokan tartottak attél, hogy az orszag mar feliilrdl is tiszta Beverly
Hills lesz: a ring6 buzatablak helyét csupa kék medence valtja fel.
Fodor tervét azonban, szerencsénkre, elvitte a viz — de Fodor talalt
mas csatorndkat is adofilléreink elcsorgatasara: 10 millcsiért tette
kellemessé ,ambianszit”, ahogyan az antiszemita dalokat énekl6
egykori punkgitaros minden bizonnyal irodajat és kornyezetét ne-
vezte; vilagot jart, a Gangeszen hajokazott, a maorik massagat tanul-
manyozta, és hatalmas pénzosszegekkel tamogatta SZDSZ-es cim-
boriit, a tobbiek kozott Gyorgy Pétert és Gerd Andrast.
Mondanunk sem kell, nem Fodorrdl jut esziinkbe ,A gorény
hattytidala”. Nem is az SZDSZ kiildottgytilésér6l. Hanem a Magyar
Narancs 1993. januar 14-ei cikkérdl, amely Andrasfalvy Bertalant
»buicstiztatta”. Azt a minisztert, akinek minisztériuma az 6t legoré-
nyezd SZDSZ-es hetilapot timogatta. A gorény hattyiidaléban csupan
a jelzok multak feliil a cimet. A kozszolgalati radié koztudomasian
partatlan riportere, Radai Eszter azonnal gondoskodott réla, hogy a
Narancs-cikk a radiéban, majd a 168 éra cim{ hetilapban széles nyil-
vanossagot kapjon. Hogy a tudés Andrasfalvy volt-e gorény vagy
utddai, dontsék el a mabdl visszatekintve a pedagégusok, akik azéta
sokat tapasztalhattak és okosodhattak — sokan koziilitk, mint bizto-
itasi igynokok vagy dllastalanok. Azt pedig, hogy melyik a goré-
nyek partja, dontsék el a vilaszték 1998-ban.

Az autokratdk sikere

Az emlitett ,,gorény”-cikkben volt sz6 el6szor az ,A” és ,,B” csapat-
rol. A kivalé ,,A” csapat természetesen az SZDSZ, a selejtes tagokbol
osszeverbuvalt ,,B” csapat a mostani ellenzék. Hogy a szakért6 ,,A”

N csapat mit cselekedett hatalomra keriilése utdn, ahhoz nem kell
jL\ ) kommentir. Az eredményesség térképe a nép arcira nyomédott. Az
o éhezbkére, a villany és fiités nélkiil maradt gyerekekére, a rozzant

AR\ Trabantba 500-ért tankolokéra, az esély nélkiil sziilet6kére, a kido-
jS ( bott kérhazi dggyal egyiitt kihajitott betegekére, a havi 60 dollart ér6
‘L-’ nyugdijak gazdaira.
= & Az SZDSZ-¢ lett az oktatds €s a kultira is, amelyet — tobb ellenzé-
Fﬁ ki partvezeto szerint — a Mérleg utca szindékosan ziillesztett szét. A
A= katasztrofalis kovetkezményeket vilagitja meg az a nemzetkozi fel-
e\ . mérés, amely a magyar didkok ismeretanyaginak rohamos
X \kg szlirkiilésérdl szdmol be. Mig kordbban az élen alltunk, mara a 14.
< helyre csiisztunk vissza. Magyar Balint minisztersége végére nyilvan
L7 . 20. hely Koriil lesziink.
~w ==  Es kik az els6k? Szingaptr, Korea, Japin és Csehorszag. Az
8Os DSZ szerint nyilvan véletlen, hogy é éppen azon orszagok didkjai
S Q\f keriiltek az 2ls6 helyre, ahol az erés kéz és a tanari tekintély az ur,
5 “E J . ahol a hagyomdnyokat szervesen ssze tudtik kapcsolni a moderni-
N D) fassal ahol az oktatdsra figyelmet és pénzt forditanak, és ahol az
=X SZ-féle liberalis gondolkodads teljes mértékben hianyzik.
3 J\; Jaj a tényeknek! X /;W
\«J,\q{\ "l A sajtét olvasva, Magyarorszag a vilig )oszerlvel egyetlen orszaga,
T ’rl ahol az jeleati a sikert, ha rosszak a mutaték. Goncz Arpad szerint is
S j\ , ‘a\ hiarommilli6 szegény ember orsziga lettiink, mindazonaltal a Bok-
j ras-csomag sikeres volt. Minden rendben van, csupén a gazdasag fej-
~ odik vissza. Nehéz nem erre gondolni, amikor példaul a brit Econo-

mist november 9-ei szamat lapozgatjuk. A hetilap 130. oldaldn sta-
tisztikai tablazatot talalunk, amely a tavalyi évben az ipari bérek sza-

f Q \., zalékos ndvekedését mutatja. Az €len a magyar tobbségi sajté altal
A3 _ oly sokszor ostorozott Cseh Koztarsasag all, ahol a bérek mintegy 30
- 5: '\ szdzalékkal novekedtek. A feltiintetett posztkommunista orszagok

koziil 1 szdzalékkal Magyarorszag a sereghajtd. Jellemz6, hogy még
Oroszorszagban is — a lista masodik legrosszabb helyezettje — a bérek
- :b csaknem hisz szdzalékkal novekedtek. De ha méar az Economistnal
\ ¥ tartunk, a hetilap minden szamaban Kibontakozo piacgazdasdgok cim-
. . mel statisztikat kozol mintegy két és fél tucat orszigrél. Az Econo-
mist a legfontosabb mutatékat vizsgalja. Ezek egyike a GDP viltoza-
sa az egy évvel korabbihoz képest. Nézziink néhany adatot. Kina 9,3,
Malijzia 8,4, Szingapir 7,1, Hongkong 4,3, Tajvan 6,6, Dél-Korea
6,7, a Cseh Koztarsasag és Lengyelorszag 4 szizalékkal fejlédott. Ma-
gyarorszag minusz 1 szdzalékkal. Ez volt tehat a GDP, magyarul: a
nemzeti jovedelem alakuldsa. Ami az ipari termelést illeti, minusz
3,2 szédzalékos eredményt ért el A gorény hattyidalaban megénekelt
»A” csapat, azaz a mai budapesti kormany. Kina ugyanakkor plusz
12,7 szazalékot. A fogyaszt6i arak nalunk 22,2 szdzalékkal noveked-

~\

=\ tek. A Cseh Koztarsasigban 8,9 szzalékkal.

7 < Ha j6l értjiik a magyar tobbségi sajtot, mindez a Horn—Pet6-kor-
v many sikereként értékelendd.
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A szélsojobbnak rendre igaza lesz

Csak id6 kell hozzi. A szélsGjobb természetesen a jobboldalt, a
jobboldal pedig a szélsGjobbot jelenti a pénzes médiaban. Kovér
Lisz16 sz€éls6jobboldali, jelentette ki az SZDSZ-es Kornis Mihaly az
allami hirdetésekbdl fenntartott 168 6ra cimii hetilapban. Az
SZDSZ-es Szab6 Miklés nemrégiben Orbant jellemezte tgy a mos-
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32 tani tulajdonosa dltal ki sem fizetett Népszavaban, mint aki jobbroél
Y el6zi Csurkat. Ugyanezen lap szombati szamaban a régrdl ismert
< Q Gyertyan Ervin figyelmeztet — immar kilencvennegyedszer — a szél-
y 57 s6jobb veszélyére A jobboldal kozis nevezdje cimli terjengGs irdsaban.
P <y Igy tehat kovessiik példaképeinket, és nevezzilk magunkat, az ellen-

zéket en gros (»angré”, butikosul) szélsGjobbnak. Amelynek rendre
igaza lesz.

Mint a Bokros-csomag tigyében is, amely az egyik legszentebb li-
berdlis dogmak egyike volt. Ez tigyben a milt pénteken a Magyar
Hirlap cimoldaldn adott hangot kételyeinek. A Privatiziciés Kuta-
tointézet 1997-re leshjté prognozist hozott nyilvanossagra: a vartnal
magasabb lesz az infldci6 és tovabbra sem lesz gazdasagi novekedés.
A PK szerint ugyanis a kormény ’95 elején tévesen diagnosztizilta a
makrogazdasdgi egyensily romldsdnak okait. ,Vagyis a Bokros-prog-
ramra nem is lett volna sziikség.” Vagyis: egy bakiba doglott bele fé-

lig az orszag, amely ,,bakira” mar a Bokros-csomag bevezetésekor fi-
gyelmeztették a kormanyt a ,B” csapat oly ,gyenge” tagjai, mint Ka-
dar Béla, Kopatsy Sandor, Mellir Tamas és a Bokros-csomagot kisé-
10 hallelGjazasban részt venni nem akard usztmscges kozgazdaszok
és politikusok.

Mais. Milyen régen hajtogatjuk, hogy régi bolsik kezx vezérléssel
iranyitjak a latszatra demokratikusan miikdé intézményeket, de ez
is a sz€lsGjobb demagdgidja volt — mig Eorsi Istvannak le nem esett
a tantusz, és november 22-én, pucolni akarvan a siillyedé kormany-
zati hajérol, felfedezte a kézenfekvét: ,,Rdaddsul monopéliumellenes
toroény hijan a sajté tobbsége néhany nem makuldtlan tisstasdigi kézben
dsszpontosul, és a kormdnyfo ezeket a kezeket is gyakran razza meg. Ujsd-
gok tucatjaira gyakorolhaté igy szelid nyomds, hogy valakirdl vagy valami-
6l valamit irjanak (vagy ne irjanak). A hatalmi és kozigazgatdsi dgak ily
mdédon partallami diktatira nélkiil is kozpontilag iranyithatok, mégpedig
ellendrizetleniil, sot tobbnyire ellendrizhetetleniil.”

Magyarorszag kiilonleges orszdg

Ez a tétel is mindeddig a sz€lsGjobb totalis privilégiuma volt, de ma-
ra mdr ezt a dogmankat is elirigyelte a masik oldal. Taldn ott kezdd-
dott, hogy Dési Janos, a Magyar Hirlap vélemény oldalanak virtua-
lis szerkesztGje az 5757. évben Kiszliv haviban nem ajin-
lotta nekiink a szdlasszabadsagot: ,,A szélasszabadsag szép dolog. De
t6liink Amerika nagyon messze van”, irja, rendorért kialtva a helyte-
len nézetek miatt. Most mar azonban nemcsak ilyen indirekt médon
tudjuk meg azt, hogy Magyarorszig kiilonleges orszig, amelyre nem
vonatkoznak az univerzilis szabilyok. Ez benniinket eddig sem le-
pett meg, de hogy ezt igazi szélsGjobboldali szavakka formalva éppen
a Soros-tamogatta Elet és Irodalom fogalmazza meg, nem vartuk. Ime
a november 15-ei szimédnak cimoldali remekében olvashat6 fGszer-
keszt0i szoveg, amely akar tobb misét is megérne:

w»Magyarorszdgon ugyanis a lappiac tobbnyire nem mds, mint egy banki
portfolio. Az a lap, amelyik bekeriil ennek a banknak a portfolidjiba —
azért ez sem egy akdarmilyen s26 —, az a lap piacképes lesz (de mdr aznap
este!), amelyik lap meg nem keriil be, vagy nem is szandékozik, az meg nem
piacképes. Hogy pedig a vildgon mindenhol az olvasé tartja el az tijsdgot
és irgjdt, nos ez a vildg alighanem valamennyi pontjdn igaz, kivétel tin a
mi hazdnk, ahol a koltségstruktira olyan idiéta médon alakult, hogy Un-
gadr Klardt bizonydra meglepi majd az, amit ide irok, de egy hatdr alatt
minden 1j olvasé koltségtobblet, s miutdn ez egy kis orszdg, alig néhany lap
maradna, amelyiket eltartandk olvaséi. Ha most a képuiseloné azt dllita-
nd, hogy viszont a hirdetési szandék kiveti az olvasottsagi mutatokat, ak-
kor azt mondom, hogy a vildg alighanem valamennyi orszdgdban igaz ez a
tétel, egy kivételrol azonban tudok, ez pedig egy kitépett szivnél nem na-
gyobb dllam, ez a mi hazdnk, ahol bdr kétségteleniil létezik ilyen tendencia,
a képuiselénd dltal hivatkozott piaci torvényeket azonban ldtodnyosan rig-
Jdk fol a személyes kapcsolatok, a szocialista képviselok dltal »kapesolati
tokének« elnevezett, egyébként tartalmdt tekintve a simliség fogalomkorébe
tartozo zavaros tigyletek osszessége.”

Ha mér Kovics Zoltan is ezt mondja —Demjan Sandor, s6t Ben-
csik Gabor, a MUOSZ egyik vezetGje utin szabadon —, akkor ebben
az orszagban mar csak egyetlen ember maradt, aki hisz a szabad hir-
detések piacdban, és elhiszi, hogy a nagy példinyszami ellenzéki la-
pokban csak azért nem hirdetnek, mert az ellenzéki lapok
iigyetlenek. Ez a hovatovabb egyetlen ember Susan Elbow asszony, a
budapesti amerikai nagykovetség sajtéattaséja.

Mindeniitt antiamerikanizmus
sopor végig az orszagon. Bizonyitékként csak olvasni kell az ame-
rikai nagykovet kedvenc lapjait, melyekrdl, és altalaban az Ameri-
ka-ellenességrol igy ir Tamas Gaspar Miklos, a legautentikusabb
forras:

»A Négy Nagy (Népszabadsag, Népszava, Magyar Hirlap, Magyar
Nemzet) Amerika-ellenessége — amely legutobb az atlantai olimpiai jdté-
kok alatt oltott groteszk méreteket (a jenki anyagiassag példaul kilencven-
ezer onkéntes aldozatos munkdjaban nyilvanult meg — nyiloan Coca-Co-
la mamorban fetrengtek) —, csak szuddni, iraki, libiai, népi kinai mérték-
egységgel mérhetd: ami nalunk mainstream, az Romaniaban, Ukrajnd-
ban, Szerbidban csak a legbrjongdbb szélséséges naciondlbolsevik heccla-
pokban olvashato; igy irtak néha a RAF-hoz és a Voros Brigadokhoz ko-
zel allo nyugatnémet és olasz fanzinok a hetvenes években. Olyan szer-
20krol beszélek, akiket az Antidemokrata és a Pannon Bulldog mint ur-
banus kozmopolitdkat szokott pertraktdlni. Az IMF (Nemzetkozi Valu-
taalap), a Vilagbank, a WTO, az EBRD stb., stb., mint a multinacio-
nalis (judeokozmopolita), dm amerikanizdlt vilagburzsodzia hatalmi
»karjac jelenik meg, amely a Washington—Philadelphia—New York—New

Haven—Providence—Boston vasitvonal (Amtrak?) mentén elhelyezkeds

portestdns-szabadkémiives-judeoliberdlis arisztokrdcia szolgalatdban —
igénybe véve a Bel Air-Beverly Hills-tengely ideologiai-manipuldcios-
medidlis szolgdltatdsait — elnyomja a kelet-eurépai orszdgokat, javaikat
Nyugatra »ajinlja kic, megvesztegeti a kelet-eurépai politikusokat, és
nukledris katonai folényével (amely ellen — sajna! sajna! — nem véd mar
benniinket a Szovjetunié és a Varsoi Szerzddés) oleso zsoldossa siillyeszt-
ziilleszt benniinket.”

Vallomds ez a javabél a Beszéls, a Postabank egyik havilapjinak
nyiri szamabol. Mint ahogyan vallomas Seres Laszlonak, a Magyar
Narancs és a Népszava szerzojének mélybdl feltors, figyelmeztetd
kialtdsa is, miszerint

2sido maffiozok vagy a kormdny nyilja
le a segélyeket,

pontosabban, irja a Szombat novemberi szimaban:

»Mi lesz akkor, ha bejon a WJRO pénze? Kik garantdljgk majd,
hogy esetleg nem hatalomkozeli zsido maffiozok nyiljak majd le az osszeg
toredékeit? Ki iigyel majd arra, hogy a kormdny, mint a kézalapitodny lét-
rehozdja, nem nyiilja le a pénzt a testiilet esetleges megsziintetése esetén? Ki
iigyel majd arra, hogy a kozalapitvdny tevékenysége és elszamoldsa nyilvd-
nos, a banki kamatok sorsa dtldthaté legyen? Es milyen zsidésigba fektet
itt be a Nyugat? A valldsiba? Unnepek kivételével iirességtdl konganak a
zsinagogdk és a kozosségi kasszdk. A vilagiba? Mint azt mindenki tudja,
ugyanaz a tagsag forog korbe-korbe a Mazsike-B’nai B’rith—cionistak—
didkszovetség-nyugdijasklub-tengelyen. Mitél lesz tobb ember, nagyobb zsi-
d6 kozosségi élet, ha egyszerre ultragazdagok lesznek ezek a szervezetek?”

No comment — hacsak annyi nem, hogy (ha emlékezetiink nem

Az ¢let fokozodik

csal) legalabb egy parlamenti pértot ugyanezekért a gondolatokért
antiszemitanak bélyegeztek mar.

Mikozben Unguvdri a demokratikus rend
és a torvények ellen uszit,

csak azért, mert gy érzi, 6véi, az ,A” csapat 72 szazalékos tilsilyban
1év6 médiaszakértdi olyan hiilyék voltak, hogy sajat magukat is cs6-
be hiizva, az eurépaihoz legalabb némileg hasonl6 térvényt alkottak.
»A médiatoroény a sajtészabadsdg ellenségeinek kényére adta a médidat”,
panaszkodott kedvenc hetilapjaban, a 168 6raban az az ember, aki az
1945 6ta egymast valto rendszerek hasznat csupan villdja méretének
eltér6 aranyu novekedésében méri. Az erGsen leszallo agban lévd
macher mar idézett forrasait sem a régi éberséggel sziiri: arrol akar-
van elterelni a gyanit, hogy itt nem zsozsér6l, hanem eszmérél van
sz0, Heideggerrel nyit november 12-ei vezets esszéjében épp a szél-
sGjobb — allitasa szerint onmaga altal is finanszirozott — rémei ellen
(mint ismeretes, mas rém a Horn-Pet6-éraban az Ungvari-lapokban
és a budai bohécot felléptet§ televizidban hidnycikk), elfeledve, hogy
mar Heidegger sem az igazi, ami6ta a XX. szdzad sokak szerint leg-
nagyobb filoz6fusarél kideriilt: a nacikat is timogatta.
Az SZDSZ-es sajté egyik kirakatemberének,

Ungudrinak az elvtdrsai cenziirdznak.

Amint Hankiss Elemér a vajdasagi magyarok tizezreinek legyilkol-
sarol sz6l6 filmet cenzirazta, a mai tévé Gulyas Janos Deportdldsok a
Szovjetunioba cimii dokumentummfisordt nem akarja miisorra t{izni.
A mai tévé nam akarja, amelyr6l a most alakult Kéd Piac-, Véle-

mény- és Médiakutaté Intézet munkatarsai végre felméréssel bizo-

nyitottdk, hogy a Nahlik-féle televiziohoz képest messze jobban ma-
nipuldl. Pedig azt nem is mérték, hogy a mai Hirad6 — kérem, sza-
moljdk meg a mai és a holnapi Hiradét figyelve — minden tudésita-
sa dobogé mogott vagy asztal koriil il emberek dumdja, kirekeszt-

ve a programbdl a borzalmas valésagot, a nyomort, a munkanélkiili- -

séget, az aldozatokat.

Ezek cenziirdzzdk Somogyi Gy6z6 ikonosztazat, de cenzirazzik a
politikusokat és cenziirdznak a politikusok a ,,szervek” segitségével:
a godolléi OMEK megnyitdsin Hornék csak a vendéglatd polgar-

mestert nem engedték beszélni, legiijabban pedig a szabad sz6 egyik -

volt bajnoka, a Szamizdat butik egykori tulajdonosa, Rajk Liszlé
akarja még hosszi ideig dobozban tartani Ember Judit Snagovi gye-
rekek cimii dokumentumfilmjét. Mint ahogyan azt akarjik a Visar-
helyi gyerekek is, nehogy kideriiljon, ami mér a német nyilvinossig
el6tt a forradalom 40. évforduléja alkalmabél a ZDF jévoltabél kide-
rilt:

Vasdarhelyi Miklos gydva ember
és gyavan — netan hitvanyul - viselkedett Nagy Imre tdrgyaldsan. Vi-
sarhelyi ma mindent el tud intézni — filmek dotéldsit és cenziriza-
sat is — a rendkiviil zart tirsadalmon dolgozé Soros Alapitvanyon at
(kikbdl all az alapitvany vezérkara?), és nem utolsésorban a gyerme-
keinek. Meg az ,,A” csapat tagjainak. d

Keleti Gyorgy, az ,,A” csapat tagja,

aki az utébbi id6k egyik leggusztustalanabb botrinyaért felelgs. A
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honvédelmi miniszternek volt képe az ’56-os Szovetség nyomorgé

tagjait6l benzinpénzt Osszeszedni, amiért a Honvédelmi Miniszté-
rium busza levitte az agg veteranokat az oroszlinyi emlékmiihoz.
Keleti sajnalatat fejezte ki az tigy miatt, de azt mondta, a Miniszté-
rium ,sz{ikos anyagi helyzete” tette szitkségessé a visszatéré buszon
varatlanul és durvin perselyezo sof6r akcidjat. Itt csupan emlékezte-
tiink rd: miként volt Keletinek pénze kinevezése utdn, hogy a totilis
érdektelenségbe és a holocaust emlékét megszégyenitd bizarr otlet
lattdn szinte kozrohejbe fulladt Budapest-Mauthausen-stafétat meg-
finanszirozza? - :

A masik, kibontakozdban 1év6 botriny egy Ausztrilidban Awvds
voltam, dvosok vertek cimmel megjelent, nemsokara ndlunk is kapha-
t6 konyv, amelyb6l immar egyértelmiien kideriil — ha valaki szama-
ra ez eddig kétséges volt —: Pet6 Ivan hazudott, amikor azt allitotta,
apja nem dvos, hanem Kérpitos volt.

Erdemes eltinédni az

apdk és fiiik

viszonyan altaldban, illetve az elényok és a felelGsség generacids at-
vihetGségén. Az SZDSZ és médidja szerint az apak és anyak tetteiért
a gyermek nem felels. Igen 4m, de miként lehet egy éremnek csak

az egyik oldalat, vagyis csupén az elényoket figyelembe venni? Vajon

nem az apa allamilag dotélt gengszterizmusabol szerzett pénzbdl ta-
nult a gyerek olyan helyeken és jutott olyan javakhoz és ismeretek-
hez, taplalkozott Ggy, amit a nyomorban tartott szilok milliéi nem

engedhettek meg gyermekeiknek? De még nagylelkiien ezt is figyel- _

men kiviil hagynank, ha példaul az SZDSZ-es Szolnoki Andrea fe-

ketén-fehéren biztositana benniinket arrél — a kettds mérce elkeriilé- -

se érdekében —, hogy 6, Szolnoki, Mengele (hipotetikus) unokajat
szivesen ldtna egy szivéhez kozelillé gyermekkérhdz féorvosaként.
Szolnoki ezt nem tenné meg. Mint ahogyan azt sem hissziik el a

Szolnoki Andreakat timogaté médidnak, hogy zokszé nélkiil lenyel- -

né, ha Sztéjay Dome (hipotetikus) unokaja egy mai ellenzéki part ve-
zetOje lenne. De még ezen is tiilmegyiink. A gyermek valoban nem
tartozik felelosséggel apja tetteiért. Csakhogy amint Mengele fia sem
gyerekorvos nem lett, sem politikus, Petonek, Bauernek és a tobbi
avosgyereknek is lehetett volna izlése és — minimumként — nem kel-
lett volna ugyanabba a partba tomoriilniiik. De 6k még minimalis
o6nmegtartéztatasra sem képesek.

Es ha mér Bauernél tartunk,

érdemes megjegyezni, az apa, kormos Bauer, aktivizalta magat. .

mint Eorsi Matyas szabaddemokrata vezets tigyvédi irodajanak part-
nere, a védoje egy olyan, Ausztrilidban €16 dvosnak, aki a magyar té-
vénézok eldit a Nahlik-id6bol megismert, szintén Ausztralidban é16
asszony volt férjének feltételezett gyilkosa. Vajda Tibor most Bardy

Magdit, az agyonvert férj feleségét hitelrontasért csillagiszati ossze- <
gii kartéritésért perelte, mert elmondta torténetét az ausztral lapok-

Lovas Istvan

nak és az ausztril televiziénak.
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