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Soros tévedéseim
Az SZDSZ választmánya „új arcokkal” frissített. Az egyik ilyen üde 
ügyvezetői arc Fodor Gáboré. Már csupán sárgult lapkivágások em­
lékeztetnek arra, hogy a bukott populista SZDSZ-es demagóg kul­
tuszminiszteri posztja elfoglalása után bejelentette: tárcája támogat­
ni fogja az iskolák uszodaépítését. %

A görény hattyúdala
Sokan tartottak attól, hogy az ország már felülről is tiszta Beverly 
Hills lesz: a ringó búzatáblák helyét csupa kék medence váltja fel. 
Fodor tervét azonban, szerencsénkre, elvitte a víz -  de Fodor talált 
más csatornákat is adófilléreink elcsorgatására: 10 millcsiért tette 
kellemessé „ambianszát”, ahogyan az antiszemita dalokat éneklő 
egykori punkgitaros minden bizonnyal irodáját és környezetét ne­
vezte; világot járt, a Gangeszen hajókázott, a maorik másságát tanul­
mányozta, és hatalmas pénzösszegekkel támogatta SZDSZ-es cim­
boráit, a többiek között György Pétert és Gerő Andrást.

Mondanunk sem kell, nem Fodorról jut eszünkbe „A görény 
hattyúdala”. Nem is az SZDSZ küldöttgyűléséről. Hanem a M agyar  
N arancs 1993. január 14-ei cikkéről, amely Andrásfalvy Bertalant 
„búcsúztatta”. Azt a minisztert, akinek minisztériuma az őt legöré- 
nyező SZDSZ-es hetilapot támogatta. A  görény hattyú dalában  csupán 
a jelzők múlták felül a címet. A közszolgálati rádió köztudomásúan 
pártatlan riportere, Rádai Eszter azonnal gondoskodott róla, hogy a 
Narancs-cikk a rádióban, majd a 168  óra című hetilapban széles nyil­
vánosságot kapjon. Hogy a tudós Andrásfalvy volt-e görény vagy 
utódai, döntsék el a mából visszatekintve a pedagógusok, akik azóta 
sokat tapasztalhattak és okosodhattak -  sokan közülük, mint bizto- 

_sítási ügynökök vagy állástalanok. Azt pedig, hogy melyik a göré­
nyek pártja, döntsék el a választók 1998-ban.

„ Az autokraták sikere
' Az említett „görény”-cikkben volt szó először az „A” és „B” csapat­
ról. A kiváló „A” csapat természetesen az SZDSZ, a selejtes tagokból 
összeverbuvált „B” csapat a mostani ellenzék. Hogy a szakértő „A” 
csapat mit cselekedett hatalomra kerülése után, ahhoz nem kell 
kommentár. Az eredményesség térképe a nép arcára nyomódott. Az 
éhezőkére, a villany és fűtés nélkül maradt gyerekekére, a rozzant 
Trabantba 500-ért tankolókéra, az esély nélkül születőkére, a kido­
bott kórházi ággyal együtt kihajított betegekére, a havi 60 dollárt érő 
nyugdíjak gazdáira.

Az SZDSZ-é lett az oktatás és a kultúra is, amelyet -  több ellenzé­
ki pártvezető szerint -  a Mérleg utca szándékosan züllesztett szét. A 
katasztrofális következményeket világítja meg az a nemzetközi fel­
mérés, amely a magyar diákok ismeretanyagának rohamos 
szűrküléséről számol be. Míg korábban az élen álltunk, mára a 14. 
helyre csúsztunk vissza. Magyar Bálint minisztersége végére nyilván 
a 20. hely körül leszünk.

És kik az elsők? Szingapúr, Korea, Japán és Csehország. Az 
S Z D S Z  szerint nyilván véletlen, hogy éppen azon országok diákjai 
kerültek az első helyre, ahol az erős kéz és a tanári tekintély az úr, 
ahol a hagyományokat szervesen össze tudták kapcsolni a moderni- 
tással, ahol az oktatásra figyelmet és pénzt fordítanak, és ahol az 

“SZpSZ-féle liberális gondolkodás teljes mértékben hiányzik.

Jaj a tényeknek! \\ ^
, A  sajtót olvasva, Magyarország a világ jószerivel egyetlen országa, 
ahol az jelenti a sikert, ha rosszak a mutatók. Göncz Árpád szerint is 
a hárommillió szegény ember országa lettünk, mindazonáltal a Bok­
ros-csomag sikeres volt. Minden rendben van, csupán a gazdaság fej­
lődik vissza. Nehéz nem erre gondolni, amikor például a brit Econo­
m ist november 9-ei számát lapozgatjuk. A hetilap 130. oldalán sta­
tisztikai táblázatot találunk, amely a tavalyi évben az ipari bérek szá­
zalékos növekedését mutatja. Az élen a magyar többségi sajtó által 
oly sokszor ostorozott Cseh Köztársaság áll, ahol a bérek mintegy 30 
százalékkal növekedtek. A feltüntetett posztkommunista országok 
közül 1 százalékkal Magyarország a sereghajtó. Jellemző, hogy még 
Oroszországban is -  a lista második legrosszabb helyezettje -  a bérek 
csaknem húsz százalékkal növekedtek. De ha már az Economistnál 
tartunk, a hetilap minden számában K ibon takozó  p iacgazdaságok cím­
mel statisztikát közöl mintegy két és fél tucat országról. Az Econo­
mist a legfontosabb mutatókat vizsgálja. Ezek egyike a GDP változá­
sa az egy évvel korábbihoz képest. Nézzünk néhány adatot. Kína 9,3, 
Malájzia 8,4, Szingapúr 7,1, Hongkong 4,3, Tajvan 6,6, Dél-Korea 
6,7, a Cseh Köztársaság és Lengyelország 4 százalékkal fejlődött. Ma­
gyarország mínusz 1 százalékkal. Ez volt tehát a GDP, magyarul: a 
nemzeti jövedelem alakulása. Ami az ipari termelést illeti, mínusz 
3,2 százalékos eredményt ért el A  görény hattyú dalában  megénekelt 
„A” csapat, azaz a mai budapesti kormány. Kína ugyanakkor plusz 
12,7 százalékot. A fogyasztói árak nálunk 22,2 százalékkal növeked­
tek. A Cseh Köztársaságban 8,9 százalékkal.

Ha jól értjük a magyar többségi sajtót, mindez a Horn-Pető-kor- 
mány sikereként értékelendő.

A szélsőjobbnak rendre igaza lesz
-Csak idő kell hozzá. A szélsőjobb természetesen a jobboldalt, a 
jobboldal pedig a szélsőjobbot jelenti a pénzes médiában. Kövér 
László szélsőjobboldali, jelentette ki az SZDSZ-es Kornis Mihály az 
állami hirdetésekből fenntartott 168 óra című hetilapban. Az 
SZDSZ-es Szabó Miklós nemrégiben Orbánt jellemezte úgy a mos­
tani tulajdonosa által ki sem fizetett Népszavában, mint aki jobbról 
előzi Csurkát. Ugyanezen lap szombati számában a régről ismert 
Gyertyán Ervin figyelmeztet -  immár kilencvennegyedszer -  a szél­
sőjobb veszélyére A  jobboldal közös nevezője című terjengős írásában, 
így tehát kövessük példaképeinket, és nevezzük magunkat, az ellen­
zéket en gros („angró”, butikosul) szélsőjobbnak. Amelynek rendre 
igaza lesz.

Mint a Bokros-csomag ügyében is, amely az egyik legszentebb li­
berális dogmák egyike volt. Ez ügyben a múlt pénteken a M agyar  
H írlap  címoldalán adott hangot kételyeinek. A Privatizációs Kuta­
tóintézet 1997-re lesújtó prognózist hozott nyilvánosságra: a vártnál 
magasabb lesz az infláció és továbbra sem lesz gazdasági növekedés. 
A PK szerint ugyanis a kormány ’95 elején tévesen diagnosztizálta a 
makrogazdasági egyensúly romlásának okait. „Vagyis a Bokros-prog­
ramra nem is lett volna szükség.” Vagyis: egy bakiba döglött bele fé-

Az élei fokozódik
lig az ország, amely „bakira” már a Bokros-csomag bevezetésekor fi­
gyelmeztették a kormányt a „B” csapat oly „gyenge” tagjai, mint Ká­
dár Béla, Kopátsy Sándor, Mellár Tamás és a Bokros-csomagot kísé­
rő hallelújázásban részt venni nem akaró tisztességes közgazdászok 
és politikusok.

Más. Milyen régen hajtogatjuk, hogy régi bolsik kézi vezérléssel 
irányítják a látszatra demokratikusan működő intézményeket, de ez 
is a szélsőjobb demagógiája volt -  míg Eörsi Istvánnak le nem esett 
a tantusz, és november 22-én, pucolni akarván a süllyedő kormány­
zati hajóról, felfedezte a kézenfekvőt: „ R áadásu l monopóliumellenes 
törvény híján a sajtó  többsége néhány nem m akulátlan tisztaságú kézben  
összpontosul, és a  korm ányfő ezeket a  kezeket is gyakran rázza  meg. Ú jsá­
gok tucatjaira gyakorolható így szelíd  nyomás, hogy valak irő l vagy va lam i­
ről va lam it írjanak (vagy ne írjanak). A  hatalm i és közigazgatási ágak ily  
m ódon pártá llam i diktatúra nélkül is központilag irányíthatók, mégpedig 
ellenőrizetlenül, sőt többnyire ellenőrizhetetlenül. ”

Magyarország különleges ország
Ez a tétel is mindeddig a szélsőjobb totális privilégiuma volt, de má­
ra már ezt a dogmánkat is elirigyelte a másik oldal. Talán ott kezdő­
dött, hogy Dési János, a Magyar Hírlap vélemény oldalának virtuá­
lis szerkesztője az 5757. évben Kiszláv havában nem aján­
lotta nekünk a szólásszabadságot: „A szólásszabadság szép dolog. De 
tőlünk Amerika nagyon messze van”, írja, rendőrért kiáltva a helyte­
len nézetek miatt. Most már azonban nemcsak ilyen indirekt módon 
tudjuk meg azt, hogy Magyarország különleges ország, amelyre nem 
vonatkoznak az univerzális szabályok. Ez bennünket eddig sem le­
pett meg, de hogy ezt igazi szélsőjobboldali szavakká formálva éppen 
a Soros-támogatta E let és Irodalom  fogalmazza meg, nem vártuk. íme 
a november 15-ei számának címoldali remekében olvasható főszer­
kesztői szöveg, amely akár több misét is megérne:

„M agyarországon ugyanis a  lappiac többnyire nem más, m in t egy banki 
portfolio. A z  a  lap, am elyik bekerül ennek a  banknak a  portfóliájába -  
azért e z  sem egy akárm ilyen szó  a z  a  lap  piacképes lesz (de m ár a zn ap  
este!), am elyik lap m eg nem kerül be, vagy  nem is szándékozik , a z  meg nem  
piacképes. H ogy ped ig  a  világon m indenhol a z  olvasó tartja e l a z  újságot 
és íróját, nos e z  a  v ilá g  alighanem  valam ennyi pontján  igaz, k ivétel tán a  
m i hazánk, ahol a  költségstruktúra olyan idióta módon alakult, hogy U n- 
gár K lá rá t bizonyára m eglepi m ajd  az, am it ide írok, de egy határ a la tt 
m inden új olvasó költségtöbblet, s m iután e z  egy kis ország, a lig  néhány lap  
m aradna, am elyiket eltartanák olvasói. H a  most a  képviselőnő a z t  á llíta ­
ná, hogy viszont a  hirdetési szándék követi a z  olvasottsági m utatókat, a k ­
kor a z t  mondom, hogy a  v ilá g  alighanem  va lam ennyi országában igaz e z  a  
tétel, egy kivételről azonban tudok, e z  ped ig  egy kitépett sz ívn él nem na­
gyobb állam , e z  a m i hazánk, ahol bár kétségtelenül létezik  ilyen tendencia, 
a képviselőnő á lta l h ivatkozott p ia ci törvényeket azonban látványosan rúg­
já k  fö l  a  szem élyes kapcsolatok, a  szocialista képviselők á lta l »kapcsolati 
tőkének« elnevezett, egyébként tartalm át tekintve a  sim liség fogalomkörébe 
tartozó zavaros ügyletek összessége.”

Ha már Kovács Zoltán is ezt mondja -  Demján Sándor, sőt Ben- 
csik Gábor, a MUOSZ egyik vezetője után szabadon - , akkor ebben 
az országban már csak egyetlen ember maradt, aki hisz a szabad hir­
detések piacában, és elhiszi, hogy a nagy példányszámú ellenzéki la­
pokban csak azért nem hirdetnek, mert az ellenzéki lapok 
ügyetlenek. Ez a hovatovább egyetlen ember Susan Elbow asszony, a 
budapesti amerikai nagykövetség sajtóattaséja.

Mindenütt antiamerikanizmus
söpör végig az országon. Bizonyítékként csak olvasni kell az ame­
rikai nagykövet kedvenc lapjait, melyekről, és általában az Ameri- 
ka-ellenességről így ír Tamás Gáspár Miklós, a legautentikusabb 
forrás:

,y4 N ég y  N a g y  (N épszabadság, N ép sza va , M a g ya r H ír la p , M agyar  
N em zet) A m erika-ellenessége -  am ely legutóbb a z  a tla n ta i o lim pia i já té ­
kok a la tt öltött groteszk méreteket (a je n k i anyagiasság p é ld á u l kilencven­
ezer önkéntes á ldozatos m unkájában n y ilván u lt meg -  n yilván  C oca-C o­
la m ám orban fetrengtek) csak szudán i, iraki, líbiai, népi k ín a i m érték-
egységgel mérhető: am i nálunk m ainstream , a z  R om ániában , U kra jn á­
ban, S zerbiában  csak a  legőrjöngőbb szélsőséges nacionálbolsevik heccla­
pokban olvasható; így írtak néha a  R A F -h o z és a  Vörös B rigádokh oz kö­
ze l  á lló  nyugatném et és o la sz fa n z in o k  a  hetvenes években. O lyan  szer­
zőkrő l beszélek, a k iket a z  A n tidem okra ta  és a  P annon B u lld o g  m in t ur­
bánus kozm opolitáka t szokott pertraktáln i. A z  I M F  (N em ze tk ö z i Valu­
taa lap), a V ilágbank, a  W T O , a z  E B R D  stb., stb., m in t a  m ultinacio­
nális (judeokozm opolita), ám  a m erikan izá lt v ilágbu rzsoázia  hatalm i 
»karja« je len ik  meg, am ely a W ásh in g ton -P h iladelph ia -N ew  Y o rk -N ew  
H a ven -P ro v id en ce -B o sto n  vasú tvon a l (A m trak?) mentén elhelyezkedő  
portestáns-szabadkőm űves-judeoliberális arisztokrácia  szolgálatában  -  
igénybe véve  a  B e l A ir -B e v e r ly  H ills-ten gely  ideológiai-m anipulációs- 
m ediális szo lgá lta tása it -  elnyom ja a kelet-európai országokat, ja v a ik a t  
N yu ga tra  »a ján lja  ki«, m egvesztegeti a  kelet-európai po litikusokat, és 
nukleáris katonai fö lén yéve l (am ely ellen -  sa jna! sa jna! -  nem v éd  m ár 
bennünket a S zovje tu n ió  és a  Varsói Szerződés) olcsó zsoldossá süllyeszt- 
zü lle sz t bennünket. ”

Vallomás ez a javából a Beszélő, a Postabank egyik havilapjának 
nyári számából. Mint ahogyan vallomás Seres Lászlónak, a Magyar 
Narancs és a N ép sza va  szerzőjének mélyből feltörő, figyelmeztető 
kiáltása is, miszerint

zsidó maffiózók vagy a kormány nyúlja 
le a segélyeket,

pontosabban, írja a S zom bat novemberi számában:
„ M i lesz akkor, ha bejön a  W J R O  pénze?  K ik  garantálják m ajd, 

hogy esetleg nem hatalom közeli zsidó  m affiózók nyúlják m a jd  le a z  összeg 
töredékeit? K i  ügyel m a jd  arra, hogy a  kormány, m in t a  köza lap ítván y lét­
rehozója, nem nyúlja le a  p én zt a  testület esetleges megszüntetése esetén? K i  
ügyel m a jd  arra, hogy a  köza lap ítván y tevékenysége és elszám olása n yilvá­
nos, a  banki kam atok sorsa átlátható legyen? É s milyen zsidóságba fek te t 
itt be a N yugat?  A  vallásiba? Ünnepek k ivételével ürességtől konganak a  
zsinagógák és a  közösségi kasszák. A  világiba? M in t a z t  m indenki tudja, 
ugyanaz a  tagság forog körbe-körbe a  M a z s ik e -B ’nai B ’rith-cionisták— 
diákszövetség-nyugdíjasklub-tengelyen. M itő l lesz több ember, nagyobb zs i­
dó közösségi élet, ha egyszerre ultragazdagok lesznek ezek a  szervezetek?”

No comment -  hacsak annyi nem, hogy (ha emlékezetünk nem

csal) legalább egy parlamenti pártot ugyanezekért a gondolatokért 
antiszemitának bélyegeztek már.

Miközben Ungvári a demokratikus rend 
és a törvények ellen uszít,

csak azért, mert úgy érzi, övéi, az „A” csapat 72 százalékos túlsúlyban 
lévő médiaszakértői olyan hülyék voltak, hogy saját magukat is cső­
be húzva, az európaihoz legalább némileg hasonló törvényt alkottak. 
>yA  m édiatörvény a sajtószabadság ellenségeinek kényére adta  a  m édiát”, 
panaszkodott kedvenc hetilapjában, a 168 órában az az ember, aki az 
1945 óta egymást váltó rendszerek hasznát csupán villája méretének 
eltérő arányú növekedésében méri. Az erősen leszálló ágban lévő 
macher már idézett forrásait sem a régi éberséggel szűri: arról akar­
ván elterelni a gyanút, hogy itt nem zsozsóról, hanem eszméről van 
szó, Heideggerrel nyit november 12-ei vezető esszéjében épp a szél­
sőjobb -  állítása szerint önmaga által is finanszírozott -  rémei ellen 
(mint ismeretes, más rém a Horn-Pető-érában az Ungvári-lapokban 
és a budai bohócot felléptető televízióban hiánycikk), elfeledve, hogy 
már Heidegger sem az igazi, amióta a XX. század sokak szerint leg­
nagyobb filozófusáról kiderült: a nácikat is támogatta.

Az SZDSZ-es sajtó egyik kirakatemberének,

Ungvárinak az elvtársai cenzúráznak.
Amint Hankiss Elemér a vajdasági magyarok tízezreinek legyilkolá- 
sáról szóló filmet cenzúrázta, a mai tévé Gulyás János D eportálások a  
Szovjetunióba című dokumentumműsorát nem akarja műsorra tűzni. 
A mai tévé nam akarja, amelyről a most alakult Kód Piac-, Véle­
mény- és Médiakutató Intézet munkatársai végre felméréssel bizo­
nyították, hogy a Nahlik-féle televízióhoz képest messze jobban ma­
nipulál. Pedig azt nem is mérték, hogy a mai Híradó -  kérem, szá­
molják meg a mai és a holnapi Híradót figyelve -  minden tudósítá­
sa dobogó mögött vagy asztal körül ülő emberek dumája, kirekeszt­
ve a programból a borzalmas valóságot, a nyomort, a munkanélküli­
séget, az áldozatokat.

Ezek cenzúrázzák Somogyi Győző ikonosztázát, de cenzúrázzák a 
politikusokat és cenzúráznak a politikusok a „szervek” segítségével: 
a gödöllői OMÉK megnyitásán Homék csak a vendéglátó polgár- 
mestert nem engedték beszélni, legújabban pedig a szabad szó egyik 
volt bajnoka, a Szamizdat butik egykori tulajdonosa, Rajk László 
akarja még hosszú ideig dobozban tartani Ember Judit Sn agovi gye­
rekek című dokumentumfilmjét. Mint ahogyan azt akarják a Vásár­
helyi gyerekek is, nehogy kiderüljön, ami már a német nyilvánosság 
előtt a forradalom 40. évfordulója alkalmából a ZDF jóvoltából kide­
rült:

Vásárhelyi Miklós gyáva ember
és gyáván -  netán hitványul -  viselkedett Nagy Imre tárgyalásán. Vá­
sárhelyi ma mindent el tud intézni -  filmek dotálását és cenzúrázá­
sát is -  a rendkívül zárt társadalmon dolgozó Soros Alapítványon át 
(kikből áll az alapítvány vezérkara?), és nem utolsósorban a gyerme­
keinek. Meg az „A” csapat tagjainak.

Keleti György, az „A” csapat tagja,
aki az utóbbi idők egyik leggusztustalanabb botrányáért felelős. A 
honvédelmi miniszternek volt képe az ’56-os Szövetség nyomorgó 
tagjaitól benzinpénzt összeszedni, amiért a Honvédelmi Miniszté­
rium busza levitte az agg veteránokat az oroszlányi emlékműhöz. 
Keleti sajnálatát fejezte ki az ügy miatt, de azt mondta, a Miniszté­
rium „szűkös anyagi helyzete” tette szükségessé a visszatérő buszon 
váratlanul és durván perselyező sofőr akcióját. Itt csupán emlékezte­
tünk rá: miként volt Keletinek pénze kinevezése után, hogy a totális 
érdektelenségbe és a holocaust emlékét megszégyenítő bizarr öúet 
láttán szinte közröhejbe fulladt Budapest-Mauthausen-stafétát meg­
finanszírozza?

A másik, kibontakozóban lévő botrány egy Ausztráliában A vós  
voltam , ávósok vertek címmel megjelent, nemsokára nálunk is kapha­
tó könyv, amelyből immár egyértelműen kiderül -  ha valaki számá­
ra ez eddig kétséges volt ~: Pető Iván hazudott, amikor azt állította, 
apja nem ávós, hanem kárpitos volt.

Érdemes eltűnődni az

apák és fiúk
viszonyán általában, illetve az előnyök és a felelősség generációs át- 
vihetőségén. Az SZDSZ és médiája szerint az apák és anyák tetteiért 
a gyermek nem felelős. Igen ám, de miként lehet egy éremnek csak 
az egyik oldalát, vagyis csupán az előnyöket figyelembe venni? Vajon 
nem az apa államilag dotált gengszterizmusából szerzett pénzből ta­
nult a gyerek olyan helyeken és jutott olyan javakhoz és ismeretek­
hez, táplálkozott úgy, amit a nyomorban tartott szülők milliói nem 
engedhettek meg gyermekeiknek? De még nagylelkűen ezt is figyel­
men kívül hagynánk, ha például az SZDSZ-es Szolnoki Andrea fe- 
ketén-fehéren biztosítana bennünket arról -  a kettős mérce elkerülé­
se érdekében -, hogy ő, Szolnoki, Mengele (hipotetikus) unokáját 
szívesen látná egy szívéhez közelálló gyermekkórház főorvosaként. 
Szolnoki ezt nem tenné meg. Mint ahogyan azt sem hisszük el a 
Szolnoki Andreákat támogató médiának, hogy zokszó nélkül lenyel­
né, ha Sztójay Döme (hipotetikus) unokája egy mai ellenzéki párt ve­
zetője lenne. De még ezen is túlmegyünk. A gyermek valóban nem 
tartozik felelősséggel apja tetteiért. Csakhogy amint Mengele fia sem 
gyerekorvos nem lett, sem politikus, Petőnek, Bauernek és a többi 
ávósgyereknek is lehetett volna ízlése és -  minimumként -  nem kel­
lett volna ugyanabba a pártba tömörülniük. De ők még minimális 
önmegtartóztatásra sem képesek.

És ha már Bauemél tartunk,
érdemes megjegyezni, az apa, kormos Bauer, aktivizálta magát. O. 
mint Eörsi Mátyás szabaddemokrata vezető ügyvédi irodájának part­
nere, a védője egy olyan, Ausztráliában élő ávósnak, aki a magyar té­
vénézők előtt a Nahlik-időből megismert, szintén Ausztráliában élő 
asszony volt férjének feltételezett gyilkosa. Vajda Tibor most Bardy 
Magdát, az agyonvert férj feleségét hitelrontásért csillagászati össze­
gű kártérítésért perelte, mert elmondta történetét az ausztrál lapok­
nak és az ausztrál televíziónak. Lovas István
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